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charity概念在英国的历史流变及其社会意蕴 

周 真 真 

内容提要 charity是英国历史上表示慈善的最常用词语，但其概念却在社会发展变迁 

过程中不断发生变化。它从对上帝之爱发展到侧重对邻人之爱，后泛指一切 旨在解决社会 

问题的仁慈行为，到了现代社会其含义变得更 日益多元。在这一历史发展过程中，charity 

不断被赋予新的内涵，其既反映了不同时期慈善主导话语权的变化，更体现了英国社会价 

值观念的变化，由此引发的慈善评判标准的改变也促进了慈善社会功能的不断增强。而 

charity理念的发展恰好与近代以来英国商业社会推崇的 自由竞争潮流相生相克，慈善无意 

中悄然成为英国消解商业社会弊病的有效方式。因而，charity树起了英国社会进步的一面 

正义和友善的旗帜。由此可以说，厘清charity概念的源头流变十分重要，它可为慈善的未 

来发展提供更加开阔的视野。 

关键词 英国 charity 商业社会 慈善 概念史 

1998年，英国签署《政府与志愿及社区组织合作框架协议》(The Compact on Relations between 

Government and the Voluntary and Community Sector)后，政府出资、志愿组织提供服务的合作形式使慈 

善事业经历了一个前所未有的大发展时期，但慈善机构对政府资金的依赖也使人们对什么是慈善产 

生了疑问。① 而在有关慈善的研究中，我们经常可以看到具有不同背景的学者交替使用 charity、 

philanthropy、benevolence、giving、donating、voluntary、nonprofit等词语来表示人们的慈善行为或事业， 

汉语中也随之出现了志愿、公益、非营利等翻译词语，但它们亦都可以用“慈善”一词笼统表示。这种 

现象的出现进一步加剧了人们在对慈善理解和判断上的困难。 

其中charity、philanthropy是英语表示“慈善”的两个主要词语，根据这两个词在 1785--1985年 

《泰晤士报》的使用频率上可以看出(参见表 1)，charity是英国表示慈善的最常用词语。不过，“一个 

词使用的人越多，传播的范围越广，其含义也就必然变得越复杂乃至发生混乱”②。那么，charity的含 

义是否也产生了变化?其是如何变化的?它与其他表示慈善的词语有何联系与区别?为何它能够 

在英国延续下来且没有被其他词取代?厘清这一词源本身的变化，在某种程度上也就触及了如何理 

解西方慈善事业本质的问题。 

本文是国家社科基金后期资助项 目“英国慈善活动发展史研究”(项目编号：16FSS008)的阶段性成果。 

① 史蒂夫 ·戴维斯：《政府政策、经济萧条和志愿部门》(Steve Da~es，Go／~／'nment Policy，Recession and the f“ D Sector)，公共 

服务联盟2010年版，第 24页。 

② 李剑鸣：《“人民”的定义与美国早期的国家构建》，《历史研究>>2oo9年第 1期。 
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表 1 charity、philanthropy在《泰晤士报》的出现频率统计① 

charity philanthropy 

年份 全文 关键词(文章题 目和引文数据) 全文 关键词(文章题目和引文数据) 

l785 l0l 4 12 0 

18oo 107 5 O O 

1832 359 l7 15 2 

l860 764 48 40 O 

1890 l021 56 62 1 

1900 882 70 46 3 

l928 693 142 39 0 

1945 261 29 6 l 

l960 523 7l 8 2 

1979 114 13 0 0 

1985 l111 l44 2l 3 

1785— 1850 17433 957 1085 40 

1851— 1985 101493 10172 4151 199 

1785— 1985 I】8926 l1129 5236 239 

史学界对英国慈善概念的研究兴起于第二次世界大战期间政府对慈善活动所进行的调查。而 

战时社会服务需求的增长和战后福利国家制度的构建，改变了慈善在英国社会中的传统地位，同时也 

促使人们对它进行新的思考。贝弗里奇根据广泛的社会调查指出，charity在 20世纪四五十年代经常所 

指的是捐钱。②坎宁安根据慈善起源，认为 charity是一种源于宗教启发并以宗教为 目的活动。③ 布 

雷姆纳将之界定为“给予”，并通过叙述它在各种文学故事中的表现来反映其从古至今的变化。④加 

德纳论述的是作为道德责任的charity。⑤ 英国政府则从 1601年开始，通过立法的方式为 charity树立 

了评判标准，并在2006年第一次明确指出，charity是具备慈善目的的机构。《牛津英语词典》则同时关 

注了其基督教和非基督教两方面的含义。⑥ 此外，在研究英国慈善的著述中，很多学者如乔丹、欧文、普 

罗查斯卡等⑦经常将 philanthropy与 charity交替使用。欧文将philanthropy定义为钱财的捐赠，⑧普罗 

① 该数据是笔者据《泰晤士报数字档案(1785--1985年)》(TimesDigitalArchives，1785—1985)数据库整理而成。 

② 贝弗里奇勋爵、A．F．韦尔斯主编：《志愿行为的证据》(Lord Beveridge and A．F．Wells，eds．，The Evidence for Volunt。ry Action)． 

乔治·艾伦和昂温有限公司1949年版，第 55—60页。 

③ 休‘坎宁安、乔安娜·英尼斯主编：《慈善、公益和改革(17世纪90年代至1850年)》(Hugh Cunningham and JoannaInnes。eds．． 

Charity，Philanthropy andReform：Fromthe1690sto1850)，麦克米伦出版社 1998年版，第2页。 

④ 罗伯特‘H．布雷姆纳：《给予：历史上的慈善和公益》(Robert H．Bremner，Giving：Charity and Philanthropy in Hiswry)，事务出 

版社 1994年版。 

⑤ 约翰．力Ⅱ德纳：《慈善的美德及其陪衬》(John Gardner，“The Virtue ofCharity and Its Foils”)，查尔斯·米切尔、苏珊·R．穆迪主 

编：《慈善的基础》(Charles Mitchell and Susan R．Moody，eds．，Foundation~ofCharity)，哈特出版社 2000年版，第 l_27页。 

⑥ 《牛津英语词典》(Oxford English Dictionary)，参见 http：／／www．oed．eom．1ibpmxy．uc1．ac．uk／view／Entry／307317 redirectedFrom： 

charity，2017年5月 18日。 

⑦ w．K．乔丹：《1480--1660年的英国慈善事业》(w．K．Jordan，Philanthropy in England 1480—1660)，乔治 ·艾伦和昂温有限公 

司1959年版；戴维·欧文：《1660--1960年的英国慈善事业》(David Owen，English Philanthropy1660—1960)，哈佛大学出版社 

1964年版；F．K．普罗查斯卡：《19世纪英国的妇女和慈善》(F．K．Proehaska，Women 0nd Philanthropy in Nineteenth．Cent ry 

England)，牛津大学出版社 1980年版。 

⑧ 戴维·欧文：《1660--1960年的英国慈善事业》，第 l页。 
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查斯卡则将之界定为仁慈，①这在一定程度上也可以丰富人们对 charity的理解。而国内学者从宗 

教、文学以及救济等角度论述了charity的概念，他们的研究成果同样值得关注。②综观以上研究，学 

者们多根据其研究对象，从不同角度或是对某一时段的慈善含义进行界定，虽然展现了慈善概念的 

多维度，但缺乏对 charity概念的长时段考察，特别是对其词源的探究。因为，词源是建立在史实基础 

之上的，英国慈善活动又是不断发展的，这就决定了charity概念是一个动态和发展的过程且与社会 

变迁紧密相连。而从纵观角度考察 charity概念的演变及其与社会的互动，可以为英国的慈善发展史 

研究提供一个新的视角。 

一

、 走向世俗化的charity(12世纪至 1796年) 

charity一词大约在 l2世纪中期出现在英语中，它来 自古法语 charit6，起源于拉丁文 caritas，而 

caritas是《圣经(武加大译本)》(即拉丁文通俗译本)对希腊语agape的翻译。③“agape，是第一批《旧 

约全书》翻译者大约在公元前200年用于表示希伯来语‘hab’即‘love’的词汇。从起源上来说，hab 

代表着性欲之爱，但是久而久之这一词语的意思变得更加宽泛。”格拉德斯通认为，慈善概念是在“犹 

太先知反对社会、经济和政治不公正的不断运动中”产生出来，并在“他们给当时的政府施压以改变 

政策和管理行为的努力中”发展起来。④可以看出，这一词语从最初表示的个体性欲之爱慢慢发展到 

努力改变社会不公的集体之爱。由此可以得出，“爱”是 charity概念的主旨。 

charity在英国的使用亦源于《圣经》。“在罗马帝国的Britannia(不列颠)省，基督宗教大约在第 

2世纪末就在本地人中找到了信徒。在第4世纪，基督教似乎普遍地被接受，并在北方传播到Scotia 

(苏格兰)地区。”⑤到7世纪下半叶，英格兰全境基本上都皈依了基督教。随之，基督教的生活方式 

占据了英国社会生活方式的主流。l4世纪，威克里夫版英文《圣经》出现，它通常将《圣经(武加大译 

本)》中的拉丁文caritas译成charity，dilectio译成 love。 

《圣经》中充满着各种爱和给予的劝诫 ：“神爱世人，甚至将他的独生子赐给他们，叫一切信他 

的，不至灭亡，反得永生。”(《约翰福音》3：16)耶稣也说：“⋯⋯我怎样爱你们，你们也要怎样相爱。” 

(《约翰福音》13：34)因为上帝和耶稣都无条件的爱人，因而信徒也要彼此相爱，爱他人、爱邻里就是 

爱上帝。为此，信徒要分享其财富和所有物：“那许多信的人，都是一心一意的，没有一人说，他的东 

西有一样是自己的，都是大家公用。”(《使徒行传》4：32)由此可以看出，基于宗教之爱的慈善是早期 

基督教的要义，以此实现教徒与上帝的交流，所以早期 charity概念的核心即是爱上帝。正如耶稣所 

① F．K．普罗查斯卡：《慈善》(F．K．Prochaska，“Philanthropy”)，F．M．L．汤普森主编：《剑桥英国社会史(1750--1950年)》 

(F．M．L．Thompson．ed．，The Cambridge Social Hutory ofBritain，』750—1950)，剑桥大学出版社 1990年版，第 360页。 

② 毕素华：《论基督教的慈善观》，《南京社会科学)2006年第 12期；龙瑞翠、王立河：《英国19世纪小说中“慈善”一词的语义 

转换研究》，《东北师大学报)2012年第 6期；邓云清：《从慈善到公益：伦敦济贫改革与近代慈善救济院制度》，《世界历史》 

2013年第 1期。 

③ 《在线词源词典》( Online Etymology Dictionary)，该译本有时也将 agape译成拉丁文 dilectio，参见 http：／／www．etymonline． 

corn／index．php?term=charity，2017年5月 5日。 

④ 弗朗西斯 ·格拉德斯通：《慈善、法律和社会正义》(Francis Gladstone，Charity，Law and Social Justice)，贝德福德广场出版社 

1982年版，第9、20页。 

⑤ 毕尔麦尔等编著，雷立柏译 ：《古代教会史》，宗教文化出版社 2009年版，第 166页。 
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言：“⋯⋯你要尽心，尽性，尽意，爱主你的神。这是诫命中的第一，且是最大的。其次也相仿，就是要 

爱人如己。这两条诫命，是律法和先知一切道理的总纲。”(《马太福音》22：37—40) 

因而，这时的慈善受到宗教之爱审查标准的强烈支配。“我若将所有的周济穷人，又舍己身叫人 

焚烧，却没有爱，仍然与我无益。”(《哥林多前书》13：3)所以，那些不是出于爱上帝的捐赠便不是耶 

稣倡导的慈善。圣奥古斯丁(354__430年)也曾说：“只有慈善能够区分上帝之子和魔鬼之子。”①爱 

上帝的一个重要外在表现就是帮助穷人。耶稣劝勉人们施舍以赈济穷人，以获永生赏报。而圣托马 

斯·阿奎那在讨论慈善时，提出了“7个身体力行的行为(即拜访、解渴、喂养、救赎、供衣、庇护、埋 

葬)，并将它们看作慈善行为的榜样”②。而这7种行为都体现了帮助穷人即为慈善的含义。 

英国早期的慈善活动同样强调宗教之爱。慈善不仅是每个基督徒的责任和义务，而且教会“成 

为人们‘荣耀上帝’的地方”⑧。人们通常将财物捐给教会，由教会来组织慈善救济活动，慈善遂成为 

英国社会各阶层的一项普世活动。 

然而，封建制度的确立和宗教改革的开展使上帝之爱的慈善开始走向了世俗化。盎格鲁一撒克 

逊人人侵不列颠后，英国的封建化进程开启。至“930年，英王下令‘(自由)人必有主’，农民为躲避 

战祸和捐税、求得安全，便将土地交给大地主，再领回耕种，表示 自己受地主保护。国王还给教俗地 

主以‘特恩权’，即对领地内的依附农民实行政治、经济、法律等全面统治的权力”。诺曼征服后，威 

廉通过分封土地和授以贵族爵位的方式，从而建立起一整套严密的封建等级制度，英国基本上完成 

了封建化进程。④社会制度的变化给人们的生活方式和社会地位带来了改变。由于当时土地是一切 

权势的来源，故庄园成为英国封建社会的基本经济单位，庄园主对庄园内的一切活动拥有着实权，他 

们与被统治者达成一种共识：“绅士进行统治，民众则应服从。然而作为交换，绅士要对民众的生存 

负责，保证他们可以维持基本的生存条件，不致因为饥寒交迫困顿而死。”⑤由此，不论是大土地贵族 

还是其下的乡绅都关心地方事务。他们不仅接济穷人，而且修建教堂、创建济贫院、修筑桥梁以及改 

善其他公共设施等，积极处理民众的日常事务，慈善遂成为贵族经常性的活动。虽然这并不排除宗 

教感召的影响，但是贵族在世俗世界的慈善行为在一定程度上保障了社会的有序发展。同时，他们 

在这一过程中也彰显了自身的崇高品质，倡导了贵族的价值观。可以说，贵族们是通过世俗的乐善 

好施、矜贫救厄而不是靠非法暴力或经济优势在社会中树立起权威，形成了自己独特的“软权力”，从 

而成为社会慈善活动的引领者。 

在贵族慈善主导性越来越强的同时，宗教对慈善的影响却在下降。14世纪后，圈地运动引起的 

流民的增加使教会体系不堪救济重负，宗教改革期间大量教产被没收也使教会力量大为削弱。更重 

要的是，宗教改革后社会对穷人和财富的观念发生了重要变化。穷人不再完全被看作天真无辜的， 

甚至“被认为是对公共秩序的威胁”，因为穷人包括“流氓无赖和流浪者”以及“无能为力的穷人”。⑥ 

同时，新教的财富观也异于天主教，它不再专注于修行与弃绝物质财富和享乐，而是鼓励发财致富。 

① 罗伯特·H．布雷姆纳：《给予：历史上的慈善和公益》，第 14页。 

② 艾利森‘邓恩：《慈善法 ：穷人的政治选择》(Alison Dunn，“Charity Law as a Political Option for the P0or”)，查尔斯．米切尔、苏 

珊·R．穆迪主编：《慈善的基础》，第 63页。 

③ G．R．埃文斯著，茆卫彤译：《中世纪的信仰》，北京大学出版社 2005年版，第45页。 

④ 蒋孟引：《英国历史》，中国大百科全书出版社 2013年版，第 9—13页。 

⑤ 钱乘旦、许洁明：《英国通史》，上海社会科学院出版社2002年版，第212页。 

⑥ 阿萨·布里格斯著，陈叔平等译：《英国社会史》，商务印书馆2015年版，第 139页。 
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认为依靠勤劳得来且用于投资建设、就业、提高社会福祉的“公共财富”是“蒙神喜悦”的。因而，新 

教反对天主教的那种把善行局限于狭隘的宗教仪式之中的行为，而是主张通过俗世生活中的广义善 

行获得救赎。④ 这些变化引起了人们的暂时不适 ，因为“修道院一直是重要的雇主并且行使很多慈 

善职能，特别是在农村地区。⋯⋯如果说经济上的变化带来了社会的不满，那么教义的变化则带来 

了社会的分裂”②。当时，英国很多地方都出现了农民起义，从一个侧面也说明了这一问题。社会的 

动荡不安促使了政府救济的出现，1601年伊丽莎白《济贫法》即是政府救济的一个重要的代表性法 

案。该法不仅鼓励社会慈善的发展 ，而且确立了对贫民的救济原则，在一定程度上标志着以国王为 

代表的世俗贵族力量开始分担教会的社会救济角色，开始行使其社会管理的职能。此后《济贫法》不 

断被完善，1796年议会认可了《斯品汉姆兰法》，“把就业者与失业者都包括在救济范围之内，只要他 

们的收入低于一种最低生活标准”③，从而使工业革命前的政府救济程度达到了顶峰，改变了以往建 

立在宗教之爱思想基础上的教会救济的格局。 

随着贵族慈善和政府济贫的发展，charity的宗教含义不断下降。到 16世纪，慈善救济对象逐渐 

“从作为弟兄的穷苦人转化成作为公民的穷苦人”④。慈善活动的世俗性开始不断增强，社会地位也 

愈益重要，这就使对社会慈善进行清晰的界定和引导显得尤为重要。于是，英国政府在 1601年出台 

了世界上第一部规范慈善活动的法律《慈善用途法规》(The Statute of Charitable Uses)。该法规虽然 

没有给慈善提供充分的定义，但是却在序言中开创性地明确了慈善行为的主要范围：救助老人、弱者 

和穷人；照料病人、受重伤的士兵和水手；兴办义学和赞助大学里的学者；修建桥梁、码头、避难所、道 

路、教堂、海堤和大道；教育和抚育孤儿；兴办和支持劳动教养院；帮助穷苦的女仆成婚；支持和帮助 

年轻的商人、手工艺者和老朽之人；援助囚犯或附庸赎身；救助交不起税的贫困居民等。⑤ 

这一正式的官方表述表明了慈善的本质是公共用途而非私人用途，任何土地、金钱或其他任何 

东西的给予都不是为了特殊个体的利益，这与宗教的救赎大为不同。同时，1601年《济贫法》规定， 

教区对其贫民负有不可推卸的责任。这样，新的界定便将 charity从以往教徒对上帝的义务转变成教 

区对邻人的义务，而不论其信教与否，这是charity概念发展的一次大的飞跃。此后的英国慈善活动 

便沿着这一界定开启的世俗化方 向不断前进。关于慈善的世俗化，“我们可以在 ‘慈善团体’(a 

charity)观念的最早使用中看到曾经纯粹是一种内在品质的东西的客观化和制度化”。英文中对“慈 

善团体”(charity被理解为一个机构)的最早提及之一，是在 1687年英国皇家学会会员的13记中。⑥ 

charity的这一外在物化含义的附加是其世俗化发展的一个有力昭示，尽管 1888年《慈善用途法规》 

被废除，但这一包含 charity界定的序言一直被延续下来，成为当时和后来的人判断捐赠是否属于慈 

善以及是否应该享有善款特权的标准。 

agape在《圣经》英文版中翻译的变化也反映了上述倾向。宗教改革后，英国掀起了一股英译 

《圣经》的热潮，其最初成果便是《圣经(丁道尔译本)》(1525年)，后又出现多个译本，并在英王詹姆 

① 

② 

③ 

④ 

马深：《英格兰精神与基督教文化》，知识产权出版社 2013年版，第 82、83、88页。 

阿萨·布里格斯著，陈叔平等译：《英国社会史》，第 147页。 

丁建定：《英国社会保障制度史》，人民出版社 2015年版，第 133页。 

阿尔文·施密特著，汪晓丹、赵巍译：《基督教对文明的影响》，北京大学出版社 2004年版，第 126页。 

⑤ 加雷思·琼斯：(1532--1872年的慈善法律史》(Gareth Jones，日b胁 ofthe Law ofCharity 1532—1872)，剑桥大学出版社 2008 

年版，第 224--228页。 

⑥ 彼得·哈里森著，张 天译：《科学与宗教的领地》，商务印书馆 2016年版，第 199页。 
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斯一世的支持下翻译钦定译本，即《圣经(詹姆斯王译本)》(1611年)。从丁道尔版本到1611年的国 

王译本，它们将 agape有时译成 love，有时译成 charity，并未遵照拉丁文通俗译本中的 dilectio和 

caritas进行翻译，而且 love的使用更为经常(约 86次)，charity仅出现在关于使徒圣保罗、《大公书 

信》和《启示录》中的26段文字中。并且，在 1881年的修订版本中，这26段文字中的charity都被换 

成了love，所以现在 agape统一用 love表示。① 从中亦可看出，charity一词逐渐从宗教之爱的束缚中 

解脱出来。虽然这一时期慈善仍旧主要表现在“济贫”上，但随着工业革命的开展，charity概念再次 

出现 了新的发展趋向。 

二、追求合理化、规范化的charity(1796m1891年) 

工业革命虽然创造了巨额财富，但由于工厂制度没有建立“正当保护措施”，从而使人们普遍感 

到自己是“受害者”。②财富都流入到新兴的资产阶层手中，英国到处是无法形容的贫穷。与此同时， 

英国还经历了史无前例的城市化进程。1851年，英国“已有一半以上的人 口生活在城镇”，成为“世 

界上第一个重要城市国家”。③城市化带来的人口膨胀、卫生状况恶化、医疗不足、住房短缺、道德下 

滑等一系列社会问题严重威胁着人们的生活。因此，慈善活动不再局限于救济穷人，而是针对工业 

化、城市化带来的诸多社会问题展开了不懈努力。随着慈善活动范围的不断扩展，慈善本身也经历 

了重要的革新。 

这时期的慈善活动出现了合理化、规范化的发展趋向。首先，不同于以往的分散行为，此时的 

charity更强调有组织的行善。这是因为社会问题的严峻超出了任何个人的能力范围，而寻找那些最 

需要救济的人以及熟悉他们状况的工作也阻碍了个体慈善者的发展，这必然要求将分散的力量集中 

起来。其实早在 17世纪中期后的伦敦，一些个人团体就开始组成小的联合组织，以促进其所在区域 

及周边的慈善活动。到 19世纪中期，这种有组织的慈善团体大量涌现。据桑普森·洛·朱尼尔估计， 

1861年，“伦敦一地就有 640个慈善组织，年收入近250万英镑”④。慈善组织的异常繁荣，促使英国 

在 1869年创建了全国性的协调组织——“慈善组织协会”(COS)。其主要任务不是执行具体的慈善 

救济工作，而是统筹规划，协调资源分配，指导各分组织的工作，以提升慈善行为的有效性。 

在有组织的慈善活动中还渗透着科学的工作方法。个案研究工作是当时最重要的发明，它强调 

“没有调查就没有救济”。主张通过暗中调查和正面拜访将每个慈善接收者区分为值得救济者和不 

值得救济者，资源将用于那些有望变好或暂时陷于困难的人，从而摒弃了以往不加区分的济贫行为。 

在调查中，慈善工作者们还注意进行登记、检查和咨询等，以作为后续慈善救助的参考依据。他们希 

望通过科学的工作方法帮助穷人获得自力更生的能力，进而实现“自助”；同时也为所在机构树立良 

好的公众形象以吸引更多的捐助。 

此外，慈善组织开始给部分工作者提供报酬，特别是雇用一些进行个案调查的拜访者，以弥补志 

① 《在线词源词典》，参见 http：／／www．etymonline．corn／index．php?term=charity，2017年5月 5日。 

② 阿萨·布里格斯著，陈叔平等译：《英国社会史》，第234页。 

③ 马丁’威纳著，王章辉、吴必康译：《英国文化与工业精神的衰落：1850--1980}，北京大学出版社2013年版，第65页。 

④ 哈罗德。珀金：《近代英国社会的起源》(Harold Perkin， e Origins ofModern English Society)，劳特利奇出版社 2002年版，第 

122页。 
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愿工作者的不足。“‘伦敦城市使命团’早在 19世纪30年代就雇用了支薪拜访者，但他们只给予精 

神指引，并不允许给予贫困救济。”①这些被雇用的劳动者在监督者的带领下进行工作，且事先接受 

《圣经》、卫生和济贫法方面的培训。支薪人员的出现以及对其专业技能的训练说明了慈善活动职业 

化的开启 ，这是慈善合理化、规范化发展的又一重要表现。 

慈善活动的合理化、规范化发展是工业社会救济需求的结果，更与工业时代慈善主导者的变化 

有直接联系。这一时期慈善活动的主力军不再是教会或贵族，而是近代初期的商人以及工业革命后 

兴起的广大中等阶层。这是因为贵族多居于乡村，对工业城市中的社会问题无暇顾及，而教会认为 

贪婪的实利主义正威胁着人类的价值观。“工厂里看不到同情，看不到上帝，工业城市缺乏宗教空间 

或者强大的社会道德约束，只有马克思所说的‘金钱关系’。到 l9世纪 50年代，去教堂的人数降到 

了不足50％。”②因此，教会更注重的是维护道德的严肃性，对其他社会问题的关注则相对淡漠。与 

此同时，斯品汉姆兰制度带来的社会对政府救济依赖的不断增强，也使政府最终接受了自由主义经 

济理论，推行 自由放任政策，随之以惩治穷人为核心的新济贫法取代了旧济贫法。于是 ，社会上便出 

现了一个承担责任的真空地带，这便为财力雄厚的中等阶层进入慈善领域提供了契机。 

正如霍布斯所言：“财富如果和慷慨结合在一起，那也是一种权势。”③中等阶层参与慈善活动可 

以说是他们利用自己的财富赢得社会认可、提高社会地位的一个有效途径。在英国，贵族“不仅意味 

着一种地位和头衔，也意味着社会的一种追随的目标。向上等人看齐，逐渐成为社会风尚的取 

向”④。而实业家在英国历史上“还不仅是不招人喜欢的人物之一，他根本就没被当回事”⑤。凭借 自 

己的才能成为巨富的新兴工业家们没有显赫的家族，从权力和社会地位上来说远远不如贵族，因而 

被称为中等阶层。他们要寻求与其经济地位相称的社会地位，必须有意无意地模仿贵族。为此他们 

时刻以贵族乡绅的行为方式为楷模，积极行善遂成为中等阶层步人上层社会、获取社会软权力的一 

条重要路径。 

中等阶层除通过增强慈善捐赠的力度来提高社会影响力外，还积极将 自身价值观引入慈善活 

动。中等阶级的道德原则是“建立在工作之上的，通过勤奋工作而获得成功，因此节俭、自助、精打细 

算和严格要求等，就显得特别重要”。随着中等阶级经济优势地位的确立，他们的价值观不断赢得社 

会的认可，“其重大成果之一便是按工业阶级的意愿改造了‘绅士’的观念”⑥。他们将正直、向上、勤 

奋、节俭、自尊、自助等理念赋予绅士观念，形成了所谓的“维多利亚精神”。这些独特的价值观特别 

是中等阶层最具代表性的思想精髓—— 自助，是他们在慈善活动中所极力倡导的，中等阶层希望以 

此鼓励个人的努力奋斗，并促使个人 自觉承担社会责任。这种新慈善的主题是：“(1)在给予中区 

分；(2)建立与穷人的个人联系；(3)在穷人中鼓励 自助。”⑦为此，中等阶层借助合理规范的工作方 

法，通过组织机构来处理社会问题，希望以此不仅能控制人们的身体，而且能控制人们的思想，以便 

① 艾伦 ·基德 ：《19世纪英格兰的国家、社会和穷人》(Alan Kidd，State，Society and the Poor in Nineteenth-Century England)，帕尔 

格雷夫出版社 1999年版，第 83页。 

② 乔尔·科特金著，王旭等译 ：《全球城市史》，社会科学文献出版社 2014年版，第 148页。 

③ 霍布斯著，刘胜军、胡婷婷译 ：《利维坦》，江西教育出版社 2014年版，第57页。 

④ 钱乘旦、陈晓律：《在传统与变革之间：英国文化模式溯源》，江苏人民出版社 2010年版，第320页。 

⑤ 马丁·威纳著，王章辉、吴必康译 ：《英国文化与工业精神的衰落 ：1850--1980))，第 180页。 

⑥ 钱乘旦、陈晓律：《在传统与变革之间：英国文化模式溯源》，第 347--348页。 

⑦ 艾伦·基德：《l9世纪英格兰的国家、社会和穷人》，第74页。 
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更好地改造其行为。在这一过程中，中等阶层还通过加强公共事务管理，追求社会改革，倡导公共精 

神、市民责任，进一步向下层传播他们的价值观。大量的劳工阶层逐渐意识到他们被给予了改变自 

身命运的途径，因此对中等阶层的慈善活动和价值观不仅接受还表示欢迎。 

charity在人们心中的含义也在悄然发生变化。它除了表示爱上帝、爱邻人之外，还经常出现在 

广告①、法律报告②中，并经常与“公共”③一词相连表示多样的慈善行为。其使用范围的拓展显示了 

其内涵的增加。charity概念变化的一个重要表现即是其官方界定的调整。1891年，英国议会上院在 

审议“特殊用途所得税专员帕姆萨尔”一案中，麦克纳坦爵士详细论述了如何从法律意义上正确理解 

慈善或者慈善用途的问题，他提出了慈善的四大 目的：救助贫困、促进教育、推广宗教和服务社区。④ 

任何慈善都必须直接或间接地服务于此。 

1891年对慈善 目的的归纳，既承袭了 1601年《慈善用途法规》对慈善范围的规定，又极大丰富 

了慈善的内涵，特别是“服务社区”的目的，不仅涵盖了多领域的慈善行为，而且体现了慈善的阶层变 

化。具有改进社会环境作用的“服务社区”对经济发展、财富创造的价值不言而喻，这正符合了新兴 

中等阶层对创造财富的追求，它使富人同样可以受益。中等阶层还推崇科学和进步，他们把探索社 

会问题的根源和帮助弱势群体的努力更多地建立在理性基础上而不是诉诸仁爱，因而对穷人的区分 

和对自助的推崇即变得合理，这样不仅提高了资源的使用效率，而且将慈善从对邻人的义务中解放 

出来，使之成为一种备受推崇的社会道德。这也进一步推动了慈善活动在世俗化和合理化、规范化 

道路上的发展，charity开始泛指一切旨在解决社会问题的仁慈行为。中等阶层虽然取代不了贵族的 

优势地位，却发展了贵族的慈善模式，将自己的价值观融入其中，并使相对零散的捐助活动演变为合 

理化、规范化的新型慈善事业，为当代社会服务树立了典范。1891年对慈善 目的的归纳正是慈善新 

发展的重要标志。 

对于这种新发展，有 时人们也用一个新造英语词 philanthropy来表示。尽管 20世纪后 

philanthropy与 charity的意思接近且经常被互换使用，但它的源起和在 19世纪的发展都与 charity有 

明显不同。philanthropy一词出现于 17世纪早期，它源于古希腊语 philanthropos。根据希腊神话，人 

类的第一个施恩者是提坦神普罗米修斯，他将最初只属于神的火给予了人类。因为这一举动，宙斯 

惩罚他永远在山巅遭受日晒和严寒，惩罚他对人类的“philanthropos”。学者们对这一词汇提出了多 

种解释：“慈善、爱人的性情、慈爱、爱人、善举、抚育人、支持人类、帮助人等。”⑤“塞缪尔·约翰逊将这 

个词定义为‘爱人’和‘‘l生善’。”⑥因而，philanthropy通常表示爱人类，它包括一切人道主义行为，如 

为有需要的人提供新服务、监督政府服务项 目的效用以及为弱势群体寻求政治权利等。例如，在 

1832年《泰晤士报》刊登的《致编辑的信》中，作者将 philanthropy和基督教精神并列使用，用于描述 

① 《广告》(“Advertisement”)，《泰晤士报》(The T／mes)，l832年5月12日。 

② 《民事诉讼法院报告(威斯敏斯特，5月 16日)》(“Court Of Common Pleas，Westminster，May 16”)，《泰晤士报》，1832年5月 

17日；《大法官法院报告(星期四，8月 9 Et)》(“Court OfChancery，Thursday，Aug．9”)，《泰晤士报》，1832年8月 10 13。 

③ 《公共慈善机构》(“Public Charities”)，《泰晤士报》，1860年4月3日。 

④ 戴维·杰勒德：《英国的慈善机构：守旧还是变革?》(David Gerard，Charities in Britain：Conservatism or Change?)，贝德福德广 

场出版社 1983年版，第53页。 

⑤ 罗伯特·H_布雷姆纳：《给予：历史上的慈善和公益》，第3页。 

⑥ 伯纳德·哈里斯：《英国福利国家的起源》(Bernard Harris，The Origins ofthe British Welfare State)，帕尔格雷夫出版社 2004年 

版，第 59页。 
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一 个人的优秀品质。①这在一定程度上说明 philanthropy并不包括基督教方面的行善。同样，在 1860 

年的一篇文章中，作者仍是并列使用了虔诚和philanthropy来描述一位卓越的人。② 在谈及某位政治 

人物的情怀时亦使用 philanthropy一词而不是 charity。③ 虽然 philanthropy在英国并不常用，但其出 

现和使用有助于我们更好地认识 charity在 19世纪的变化。 

三、内涵日益多元的 charity(1891年至今) 

随着政府逐渐加强对社会问题的干预并最终确立了福利制度，charity的含义再次发生巨大转 

变，一方面，民众对 charity的理解出现多元化；另一方面，表示慈善行为的词语也 日益多元。2O世纪 

上半叶，贝弗里奇通过对不同类型的人们(包括来 自民间和政府专门工作小组的人)长期非正式的采 

访，指出2O世纪40年代英国人对 charity概念出现了两三种相对立的理解：“来 自政府专门小组大约 
一 半的人认为，慈善在严格意义上是指给予有组织的机构主要是金钱上的帮助；大约 3／10的人(女 

性多于男性)认为慈善是给所有有需要的人提供帮助；还有 1／5的人认为是宗教意义上的爱和仁慈。 

但是人们经常说他们对慈善不只有一种记忆画面。‘慈善有两层含义。一个是兄弟之爱的代名词， 

另一个则承载着济贫院、募捐箱和救世军的形象 ’。”在街头的抽样调查中，人们对慈善含义的记忆画 

面更为模糊。⋯⋯ 很少人采纳慈善的圣经意义，但是各种各样的理解大都被定义在慈善是“给予可 

能的美好事业以金钱”的范围内。可以明显看出的是，随机的抽样调查和专门小组一样，认为慈善仅 

与救济金和食物的给予相连，而不包括个人服务。⋯⋯任何包括时间和劳动力的慷慨行为，都是 
“

voluntary aid”，而不是“charity”。④可以说，不同的人对 charity有不同的理解，不过这一曾经是指一 

切慷慨或仁慈行为的词，在当时人们心中的意思开始变得多元，人们在使用 charity的同时亦经常使 

用 voluntary一词来表示慈善行为。 

对 charity词义理解的多元化，不仅与 voluntary的内涵变化有关，更是英国福利国家制度建立的 

必然结果。voluntary起源于慈善，但它在 19世纪通常表示“不支薪的”。由那些对一项事业给予无 

偿服务的人组成的运转这项事业的团体被称为志愿组织，其名称的获取主要来自它所依赖的那些工 

作者的特点。英国有为各种社会目的形成志愿组织的传统，通常一个人有某种慈善热情，他就买一 

个两便士的笔记簿，在第一页上小心地将“记录簿”印上，并在一个委员会的名义下将他的朋友召集 

起来，这样一个新的志愿机构就成立了。⑤但并不是所有的志愿机构都是慈善性质的组织。英国在 

19世纪出现了大量富有争议的协会和政治俱乐部，中等阶层慈善家也在博物馆、图书馆和公园等方 

面做出了巨大努力，而这些组织和行为通常被看作志愿的而非慈善的。voluntary不同于 charity的另 

一 个方面是互助。“整个 19世纪，旨在提高社会福利的绝大多数组织都基于纯粹的慈善基础，社会 

服务由一个团体提供给另一个团体，双方没有重叠。上层阶级给予，下层阶级接收，贫富间的巨大差 

① 《致泰晤士报主编的信》(“To the Editor ofthe times”)，《泰晤士报》，1832年 3月 2日。 

② 《社会、使命和庇护》(“Society，Mission and Asylum Life”)，《泰晤士报》，1860年4月 19日。 

③ 《那不勒斯宪政给予的闹剧》(“The Farce of Constitution—giving in Naples”)，《泰晤士报》，1860年7月6日。 

④ 贝弗里奇勋爵、A．F．韦尔斯主编：《志愿行为的证据》，第55—56页。 

⑤ A．F．c．鲍迪伦主编：《志愿社会服务：它们在现代国家中的地位》(A．F．C．Bourdillon，ed．，Voluntary Social Services：TheirPlace 

in the Modern State)，伦敦梅休因出版社 1945年版，第 1_3页。 
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距使任何其他安排都不可能实现。”①但是随着人们生活水平的提高，英国也逐渐形成了基于互助的 

志愿组织传统，即许多组织是为了自助目的而诞生，如工会、友谊协会等。这些组织的福利只为其成 

员提供，其成员加入亦主要是为获得可能的物质帮助。所以voluntary强调的是行为主体与客体间的 

相互受益。 

然而，2O世纪中叶后情况发生了重要变化。福利制度的建立使每个公民都获得了基本的生活保 

障，并使获得帮助成为公民的一项基本权利。既然政府承担了基本的社会责任，那么慈善又该何去 

何从?慈善组织很快将目光聚焦于满足人们基本生存之外的其他方面的需求，故而使得自助互助型 

的社会组织在20世纪迅速得到发展。以工会为例，1920年其成员已达到800万。②又如，慈善医院最 

初的支持者是那些不可能成为医院病人的人，但 20世纪后，这些医院越来越从那些医院服务潜在的 

消费者组织中获得支持。20世纪50年代后，“一系列的志愿机构随着法定服务工作建立起来”⑧，它 

们或活跃于那些政府丝毫不关心的领域，或从政府中得到大量的资金支持，或承担了政府的部分责 

任，总之与政府存在着千丝万缕的关系。英国社会出现了慈善与 自助和互助的交融，社会服务的消 

费者组成了具有贡献性质的组织。这些组织既不属于国家福利，也不同于传统的社会慈善，而 

voluntary与慈善及互助的密切关系使其广泛使用成为必然趋势。 

与此同时，voluntary的含义也在这时发生了重要变化。许多活跃的志愿组织完全由受过良好训 

练、享有良好薪金的专业工作者组成。这些机构的“志愿”特点主要在于其诞生方式和管理方法，而 

不再是根据它们所雇用的工作者类型。“一般来说，志愿组织是指不管其工作者是支薪还是不支薪， 

其成立和管理都由它们 自己成员来操作，不受外界控制。”④这样的组织可以代表法定机关承担工 

作，但是它必须在承担何种工作以及如何做时有选择的自由。自主性是 voluntary的核心要素。贝弗 

里奇亦将志愿行为界定为“私人行为，即在不受行使国家权力的任何权威机构指导下的活动”⑤。 

voluntary遂经常出现在英国慈善领域中，与 charity的使用相辅相成。 

其实，“市民自豪感是志愿行为发展的一个主要推动力”⑥。如前所述，英国社会形成了一种向 

上看的风气，下层模仿中层，中层追随上层。19世纪中期后工人阶层兴起了自助和自尊运动，即“希 

望通过勤奋、节俭、对知识的渴求与道德的改进，一步步进入社会的较高层次，以获得社会的承认和 

尊重。一句话，沿着中等阶级已经走过的路前进”⑦。已被证明的那些中等阶层行之有效的原则被 

下层接受。于是，下层民众在享有公民权利的同时，也学习中等阶层通过积极行善主动承担起社会 

责任。民众的互助慈善活动成为2O世纪英国社会的一大特色。有意思的是，下层民众在慈善活动 

中亦将自己的价值观引入其中，慈善活动再次被工人阶层的文化所塑造。这一点在对 charity理解的 

① A．F．c．鲍迪伦主编：《志愿社会服务：它们在现代国家中的地位》，第5页。 

② 马休·希尔顿、詹姆斯·麦凯主编：《志愿主义的不同时代：我们如何走向大社会》(Matthew Hihon and James McKay，eds．，The 

Ages ofVoluntarism：How We Got to the Big Society)，牛津大学出版社 2011年版，第 27页。 

③ 佩内洛普·霍尔：《英格兰和威尔士的社会服务》(Penelope Hall，Social Services ofEngland and阮 )，劳特利奇出版社 1983 

年版，第213页。 

④ A．F．C．鲍迪伦主编：《志愿社会服务：它们在现代国家中的地位》，第3页。 

⑤ 贝弗里奇勋爵：《志愿行为：关于社会进步方法的报告》(Lord Beveridge，Voluntary Action：A Report on Methods of Social 

Advance)，乔治·艾伦和昂温有限公司1948年版，第 8页。 

⑥ 贾斯廷·戴维斯·史密斯、科林 ·罗切斯特、罗德尼 ·赫德利主编：《志愿部门概论》(Justin Davis Smith，Colin Rochester and 

Rodney Hedley，eds．，An Introduction to the Voluntary Sector)，劳特利奇出版社 1995年版，第 l4页。 

⑦ 钱乘旦、陈晓律：《在传统与变革之间：英国文化模式溯源》，第 338页。 
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多元和voluntary的流行上有深刻体现，对charity理解的多元显示了人们对给予关系明确的传统慈善的 

扬弃，voluntary的流行则很好地传达了工人阶层的互助理念及其与其他社会阶层的互动。正是这一互 

助理念使慈善成为所有社会阶层的一项经常活动，并使其能够在福利制度下得以继续发展和完善。 

此外，在慈善领域还出现了非营利(non-profit)、非政府(non．government)、部门(sector)等词语， 

特别是“非营利”一词在国际上被广泛使用。这一词大约是20世纪中期的发明。尽管人们对非营利 

组织的定义尚无一致的认可，但是对一系列独立的且相互联系的非营利性质的组织构成的部门或产 

业却有广泛认可。“非营利组织的目标是为其所有者提供营利以外的东西，通常其目标是提供服 

务。”它强调开展服务型的经济和使用非生产性劳动的方法，“或许可以被界定为富足社会剩余产品 

的合理使用”。①可见，“非营利”是一个经济性术语，强调收益的使用去向。社会又从非营利中衍生 

出了次一级的分类 ，即非政府，因为非营利包括公共的(或政府的)行为和私人的(非政府的)行为两 

大类。如今部门②一词出现的频率越来越高，如第三部门、志愿部门等。在英国，政府和市场外的社 

会组织被统称为第三部门，因志愿组织在其中的重要地位故又常被称为志愿部门。尽管关于部门的 

各种定义层出不穷，但其出现表明了它在当今社会中的重要性，政府希望用部门或第三部门这类词 

语“在非营利和志愿标签拥护者间寻求一种妥协”③，以期能够囊括所有的社会组织。这些意义相近 

的不同词语的出现和使用虽然给读者带来了许多困惑，但是它们都与 charity有着密切的联系且一脉 

相承，这也是新时代下慈善多元化发展的另一个重要表现。 

为了适应并引导慈善的多元发展，英国在 1960年出台了《慈善法》，后经过多次修订，其中(2006 

年慈善法》具有革命性的意义。首先，它在第一部分第1条中开创性地解释了charity的含义：“它是 

一 个只为慈善 目的而建且在慈善司法权上接受最高法院管理的机构”；随后，在第 2条中界定了 l3 

类慈善目的：济贫和防止贫困的发生；发展教育；促进宗教；促进健康和拯救生命；促进公民意识和社 

区发展；促进艺术、文化、历史遗产保护和科学；发展业余体育；促进人权、解决和调和冲突、促进不同 

宗教与种族之间的和谐、平等与多样性发展；促进环境的保护与改善；扶持需要帮助的青年人、老年 

人、病人、残疾人、穷人和其他弱势群体；促进动物福利；提高皇家武装部队、警察、消防、紧急救援、医 

疗救护的效率；其他符合相关法律规定的慈善事业。④新界定的13类慈善目的几乎囊括了人类社会所 

有的良好行为，慈善不再是某个阶层身份或地位的象征，而是各阶层的共同活动和福祉，是公民责任和道 

德的表现。(2006年慈善法》无疑是新形势下慈善多元发展的反映，也必将进一步促进慈善的多元发展。 

四、结语 

charity在英国的出现和使用虽然得益于基督教信仰，但贵族通过世俗的慷慨行为将慈善树立为 

① 罗杰·洛曼：《公众：非 营利 组织和 志愿行 为的新 视角》(Roger Lohmann，The Commons：New Perspectives on Nonprofit 

Organizations and Voluntary Action)，乔西 一巴斯出版社 1992年版，第25、47页。 

② A．埃弗斯、J．拉维尔主编：《欧洲的第三部门》(Adalbert Evers and Jean—Louis Laville，eds．， e Sector in Europe)，爱德华 

埃尔加出版社2004年版；P．阿尔科克：《战略联合 ：英国第三部门的界定》(P．Alcock，“A Strategic Unity：Defining the Third 

Sector in the UK”)，《志愿部门评论》(Voluntary Sector Review)2010年第 1期，第5—24页，分别对“部门”概念在欧洲各国的 

差异以及英国对第三部门的界定进行了研究。 

③ 罗杰·洛曼：《公众 ：非营利组织和志愿行为的新视角》，第 45页。 

④ (2006年慈善法》，参见 http：／／www．1egislation．gov．uk／ukpga／2OO6／50／contents，2017年 5月5日。 
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社会的行为典范，新兴的中等阶层将其以自助为核心的价值观赋予其中，社会下层则将其互助理念 

运用到慈善活动中。不同的社会阶层在不同时期赋予了 charity不同的内涵，从而使慈善概念不断发 

生变化并使慈善活动最终发展成为一种蕴含了社会各阶层价值观的良好行为。但新内涵的赋予并 

未给charity或从事charity的原有主导者造成伤害，赋予者们只是使charity包含了自己的价值追求， 

希望通过慈善优势地位的取得来获得 charity的话语主导权，进而获得本阶层在社会中的道德价值优 

势。更重要的是，这些新内涵都是具有社会进步意义的内涵，体现的是不同阶层正面含义的价值诉 

求，从而使 charity更符合社会价值观念变化的要求，并保证了慈善活动能够更好地服务社会。而 

charity概念的变迁恰恰反映了慈善活动在不同时期侧重意识的变化，也是英国时代进步的体现。可 

以说，公共受益是 charity概念不变的核心，而在发展中不断融合反映时代变化的新理念则是其历史 

变迁的本质。 

由此，社会关于慈善的评判标准也在发生变化。1601年的《慈善用途法规》、1891年对慈善 目的 

的归纳以及(2006年慈善法》，正是政府顺应时代变化，适时调整其法令对charity的评判标准进行重 

新界定所做出的努力。新的评判标准不仅极大扩展了慈善的活动范围，引导着慈善行为的发展方 

向，而且使慈善活动的社会基础更为广泛，慈善的社会功能进而不断得到增强和完善。1601年的慈 

善法弱化了慈善的宗教职能，使慈善承担起对人们日常生活提供救助的社会功能。四大慈善 目的的 

新归纳则促使慈善为营造一个健康、理想的社会而努力。维多利亚时代“为我们提供了公园、图书 

馆、博物馆、市政厅、医院、大学、学校、教堂、泳池、公厕、马槽和现在已被遗弃不用的配备黄铜制勺的 

饮用水喷泉”①。慈善社会功能的扩展在(2006年慈善法》中更为明显，它被鼓励参与到历史遗产保 

护、业余体育发展乃至救护效率的提高等社会领域的方方面面。慈善社会功能的日渐完备也为其自 

身带来了革新。20世纪前，慈善在捐赠者和接收者之间形成了一种关系，即接受者得到了物质和经 

济支持，捐赠者则得到了经济或社会优势。慈善是界定社会区分和社会阶级的一种方式，②具有明显 

的阶级属性。但随着时代变迁，慈善活动不再是一个阶层对另一个阶层的帮助，而是不同阶层间的 

相互受益，慈善的阶级属性发生了根本变化——慈善与阶级的历史联系得以打破，这是英国社会的 

巨大进步。慈善真正成为一项为社会所有人提供服务的活动，其社会功能前所未有的具有了全民属 

性。同时它也成为公民的一项社会责任，是每个人精神和社会生活的一个正常的组成部分。慈善更 

接近它的本来含义：“人们不是为了恩惠或是因为烦恼而给予，而是因为想给予。”③ 

不仅如此，charity概念在英国的历史变迁还体现了更深刻的社会涵义，即它作为一种社会理念， 

是英国对抗自由竞争的商业社会毒瘤的有效武器。15世纪以来，圈地运动和海外贸易的发展极大促 

进了商品经济的发展，此后的工业革命更是促使英国形成了一个崇尚自由竞争的商业社会，加之自 

由放任政策的推行，英国充斥着这个商业社会带来的种种问题，贫富差距、道德败坏、社会不公等威 

胁着英国的稳定和发展。其实早在十六七世纪，英国的思想家已经意识到charity在商业社会中的重 

要性。培根首先解放了 charity(爱)这个极具宗教色彩的道德价值，重构了其内涵。他不仅认为爱 

(charity)要有益于人类社会，而且进一步将之与科学相结合，认为要在爱中完善和支配知识，“新科 

① 劳伦斯·詹姆斯著，李春玲、杨典译：《中产阶级史》，中国社会科学出版社 2015年版，第206页。 

② 托马斯·亚当主编：《公益 、资助和社会：来自德国、英国和北美的经验》(Thomas Adam，ed．，Philanthropy，Patronage，and Social 

Society：Experiencesfrom Germany，Great Britain andNorthAmerica)，印第安纳大学出版社 2004年版，第4页。 

③ 贝弗里奇勋爵、A．F．韦尔斯主编：《志愿行为的证据》，第60页。 



charity概念在英国的历史流变及其社会意蕴 47 

学的真正 目的乃是改善人类的境况，就此而言，新科学成了慈善活动(或爱的活动)的化身”①。培根 

成功将 charity与世俗社会发展结合起来。霍布斯则通过一种全新的道德态度进一步将 charity纳人 

到他所创建的独特道德观中。霍布斯早期承认贵族德行(荣誉和宽宏气度)，但“随着他思想的形成 

发展，霍布斯越来越远地背离了对贵族德行的承认⋯⋯创建了一个城市自由中产阶级的独特道德”， 

即功利主义的道德思想，取代了曾经由荣誉占据的位置的，正是“正义与博爱”。② 霍布斯曾明确论 

述道：“我们真正能够用不同国家不同市民法衡量的道德德行是正义和平等(justice and equity)；我 

们能够纯粹用自然法衡量的道德德行只有博爱(charity)。所有道德德行都包括在这两大类中。”③追 

求财富的过程需要和平的环境，而正义和博爱(charity)则是保障和平的基本要素，霍布斯将 charity 

看作一种至高的道德，是每个人都应遵守和推崇的基本原则。此后的亚当·斯密进一步论述了这种 

美德，④他认为，“仁慈的运用会将单纯的商业社会转变成更令人高兴的社会秩序”⑤。不过当时的人 

们更多关注的是霍布斯的政治思想和斯密的经济思想，而对他们关于charity的论述并没有给予足够 

的重视。 

值得关注的是，历史的发展却与思想家们对charity的重视有着惊人的相似。崇尚自由竞争的商 

业社会认为，只有个人才最清楚什么对于自己是最好的，但大众的贫困和激增的社会犯罪等诸多问 

题却影响到经济的发展 ，如何使先进的处于上升中的商业文明不受累于 日增的贫困人口和社会问 

题?“以打击犯罪、推广教育、捉拿窃贼和创建主日学校为宗旨”的慈善协会会员们，“通过大量不同 

的方式朝着两个共同的目标努力着 ：将社会从混乱的边缘拉回，以及对那些无法 自助者的赎罪”。⑥ 

慈善家们在施惠的同时，还通过慈善组织对中央和地方政府进行施压，以游说督促制定规范社会行 

为的法律法规。19世纪末的英国人曾明确提出，charity在社会进步中发挥着保护弱者、创造平等机 

会的双重作用。⑦慈善在解决社会问题上既温和又有效率，自由社会的人们通过慈善施惠和施压在 

很大程度上融化了商业社会的冷漠，消解了商业社会带来的物质和道德问题，于是慈善在不知不觉 

中成为消解商业社会毒瘤的有效方式。英国恰是在进入强调自由竞争的时代，极大发展了charity的 

理念和实践。charity理念与自由竞争潮流相对抗、相协调，它通过一系列合理化、多样化的世俗慈善 

活动成功缓和了商业社会带来的诸多问题，从而保障了英国社会的平稳发展。可以说，charity理念 

与英国的工业化发展是相辅相成的，是英国社会进步不可或缺的要素。不过，charity的发展并不是 

政府或人们有意为之的结果，而是历史 自然发展的结果，它是在历史中逐渐丰富并发展起来的。就 

此而言，charity概念可谓是象征英国社会进步的一面正义和友善的旗帜，其变迁体现了社会进步秩 

序的不可阻挡性。 

charity之所以能够在英国的历史发展过程中始终得到人们的青睐，与其本身即是一个美好的 

词、包含着正面意义有着密切关系。如前所述，charity的本义起源于爱，在发展中既蕴含了宗教之 

① 彼得·哈里森著，张 b天译：《科学与宗教的领地》，第201页。 

② 列奥·施特劳斯著 ，申彤译 ：《霍布斯的政治哲学》，译林出版社 2001年版，第61、139页。 

③ 约翰·加德纳：《慈善的美德及其陪衬》，查尔斯·米切尔、苏珊·R．穆迪主编：《慈善的基础》，第 l页。 

④ 亚当·斯密著，吕宏波、杨江涛译 ：《道德情操论》第 2卷，第 2章“论正义和仁慈”，江西教育出版社 2014年版，第71—84页。 

⑤ 诺曼·巴里著，储建国译：《福利》，吉林人民出版社 2005年版，第21页。 

⑥ 劳伦斯·詹姆斯著 ，李春玲、杨典译：《中产阶级史》，第 181页。 

⑦ 爱德华·卡 明斯：《慈善与进步》(Edward Cummings，“Charity．皿d Pmgess”)，《经济学季刊》(The Qua~erly~urnal D， 

Eco∞眺 s)第 12卷，1897年第 1期，第 27—4l页。 
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爱，又包含了世俗之爱以及道德之爱。正是其 自身极大的包容性，才使得新的理念能够不断地被嵌 

入其中。在慈善行为多元发展的今天，charity仍在继续使用，并与不同的思想碰撞交流，在未来的发 

展中其内涵依然会不断地得到丰富和补充。而对 charity概念的探讨，亦可为慈善在当今和未来的发 

展提供更为广阔的视野。以往慈善作为显示仁慈和无私之心的一种纯粹的个人或组织的良好行为， 

不能与市场或营利以及政府或政治有任何的联系。这种对慈善纯正性的要求也成为制约慈善事业 

发展的一个瓶颈。但当慈善主体同时也是受益的客体时，那么为了获得更多资源、提高慈善效益，它 

就应然与政府有联系，也完全可以运用市场机制，传统慈善纯正性对其发展的束缚也就自然打破了。 

因而，片面的批评慈善组织与政府关系过从密切或者过于强调完全由市场经营都是不合理的。如今 

charity的多元化发展正体现了慈善与政府关系密切的合作以及基于共同目标的商业化手段的运用， 

这是慈善事业发展的一个必然趋势。当然，如何有效地与政府合作并合理使用商业化手段来维持慈 

善事业的健康发展，还需要扎实的理论研究来引领、务实的实践活动来校正。 

[本文作者周真真，杭州师范大学历史系副教授。] 
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